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Практика внедрения инноваций в российской экономике имеет сильные 
характеристики по уровню человеческого капитала в науке, уровню развития 
технологий и рынка, однако уступает многим странам по другим показателям 
инновационного развития глобального индекса инноваций. Для того чтобы достичь 
уровня государств с высоким индексом инновационного развития, необходимо 
повысить эффективность институтов, которые формируют условия для 
инновационной деятельности. 

Для этого в рамках этой работы был проведен сравнительный анализ 
форматов взаимодействия государства, индустрии и университетов, а также 
проведена попытка оценить влияние, которое оказывают перечисленные акторы на 
экономическое развитие, в том числе с позиции оценки достижения результатов 
заявленных шагов в экономической и образовательной политиках. 

С точки зрения теоретических подходов, когда экономика приобретает черты 
экономики знаний, главными изменениями в ее свойствах становятся включение 
науки в сферу производственных интересов и стимулов для фирм, а также 
повышение уровня ответственности институтов за инновационное развитие. Одной 
из ключевых задач государства как одного из акторов может быть 
совершенствование законодательной базы инновационной деятельности и 
создание условий для привлечения бизнеса к сотрудничеству с 
исследовательскими университетами в области создания и внедрения новых 
отечественных разработок и технологий, когда государство готово разделять с 
бизнесом риски и затраты на НИОКР и внедрение технологий. 

В литературе наибольшее число научных работ представлено в области теорий 
инноваций: так, например, наиболее популярным автором, который исследовал 
саму суть инноваций и их влияние на общее научно-технический прогресс и 
экономического развитие, можно представить Й.А. Шумпетера. 1  который 
сформулировал основные положения теории инноваций, Нильсона, 
Фримена. 234 Существует большое количестве различных научных публикаций, 
которые предметно рассматривают отдельные кейсы влияния инноваций как в 
экономиках зарубежных государств (Германия, США, Южная Корея), так и в 
отдельных компаниях, и отчетов, предполагающих количественное сравнение 
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регионов, стран, относительно развития и внедрения инноваций. 56  Также 
существует большое количество публикаций российских авторов, которые в 
большинстве рассматривают отдельные кейсы инноваций в экономике и 
взаимодействия университетов и индустрии. 78910 

Среди более современных работ, в которых рассматривается развитие 
экономики с точки зрения взаимного влияния институтов можно отметить работы Г. 
Ицковица и Л. Лейдерсдорфа11, а также работы Э. Г. Караянниса, Д. Кэмпбелла, в 
которых рассматриваются модели Triple Helix и Quadriple Helix как механизмы 
развития системы инноваций. Модель Triple Helix предполагает союз между 
университетами, промышленностью и правительством, что является следующим 
шагом от союза знаний, инноваций и консенсуса (2008, 2012). Модель Quadruple 
Helix предложена как переосмысление общества в XXI веке: основной акцент – 
знания проникают во все сферы общества, помимо научных кругов, 
промышленности и правительства.  

Несмотря на то, в данных работах довольно системно описано представление 
взаимосвязи трех институтов при развитии экономики, данные модели 
подвергаются критике: модели не подходят для количественного измерения и 
сравнения кейсов, также не всегда получается определить, какие функции 
выполняет каждый из акторов (спиралей). 

Переходя к результатам данного небольшого сравнительного анализа, можно 
отметить несколько тезисов: 

• взаимодействие вузов и бизнеса имеет позитивное влияние в тех 
направлениях, которые поддерживаются государством;  

• активное взаимовлияние идет в кейсах с хорошим инвестиционным 
климатом; 

• существует большое количество барьеров для перехода на 
качественный уровень взаимодействия вузов и индустрии для 
формирования влияния инновационных технологических решений на 
развитие экономики; 

• предпринимательская деятельность в университетах, не подкрепленная 
со стороны бизнеса и запросов со стороны индустриальных компаний, 
выполняет больше социальную функцию. 
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